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Z problematyks unicka zetkmalem snig bliZe) w trakele gro-
a materlaidw do rozprawy maglsterskied, ktdrej przedmio=
: Tyka kwestla wydzlelenia Cheimszezyzny z Krélestwa Poiskiego
tach 1905-1915 19 Nicktdre spofrdd owych materiaxdéw wykdnysta--
Ton'w pierwszym,wstgpuym rozdziale wspmnianej pracy - siggajg-
oym chronclegicznie roku 1864, E’oniwazz sprawa unicka wydata ni
sig bodad na‘;istcﬁ,niejsz:m watkien regionalnej historiografli
{o unitach €helmsko-podlaskich glodno bylo na przetomie XIX i XX
wieku w Buropie i Ameryect/, raplsatem 4 przckazalen redakcji "Ty-
godnika Cheimskiego®™ v r, 1981 artykul stanowlgcy prébe obiektywne-
go spojrzenie na genczg, poczatki i schylkowy okres unii /do roku
4866/, 2z zamiarem bezpodrednied :jego kontyrmuacji. UkazaZz sig on
pt."Jak to z unig bywelo® depiero w mumerze 13/148 z 26,111, 1983
Itomlast druga Jego czefd - dotyczaca ostabtnich, najbardzie]
tragicznyeh lat f1666-75/ greko-katolicklej diecezdi chermskie)
ak po jed brutalnms likwidacie - nle ujrzata juz Swilatta dzlennego.
I publikacig nie wyrazono zgody, mimo interwencji mojed u "IMiczel~
negole Temat potrakiowanc jako "tabu®, choclaz w powa&nych opra-
cowanlach naukewyeh coraz to o nim grodoled... ;
Praca ninielsza - rozpechfjaca sieg powtdrzeniem pewnych
partil wspomnianego wy2ej artyluiu - ma charakter faktograflczny
i w powazne) mierze oparta jest na materiale Zrédiowym /por. bi-
bliografia/, Wydarzenia lat 1864 - 1875 ukazane zostg}.y na tle
catoksztaitn polityki msyfikacy,}nej caratu wobec Krélestwa Pol-
skiego = joko jeden z wazkich, a powszechnie maXo dzié zmqych
Jed elementdw.

&2

W la

AUTOR

1/ Jej streszezenie pht.Kuestia chelmska w polityce rosyjskie]
/1868 ~ 5915/ zamiefcir "Tygodnlk Chekmski® w numerze 9
2z 6.XI1.1980r,; wiele tam cied, skrétdw i uproszezedl dokona-
nych bez porezumienia z sutorem, '

2/ W, z przyczyn technicznych znalazky sig tem dwa bledy. Unig
florencks zavarbo w r.1439 fa nie 1369/, za8 w 1460 r. aégh
przybyé do Chelma wraz z metropolity Izydovrem Wiadystaw War-
neficzyk fJagietlo zmart szedd lat wezedniej/.
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Che}mska fod 1809r., a oficjalnie od 1818r, chelmsko-holze
ka/ diecezja unicka utracila w wyniku rozbiordw paistwa polskiczo
tereny zabuzariskie 1 enklawg kaszogrodzky oraz poudniowe cbszary,
ktSre znalazly sig w granicech fustrii, Po roku 1839 zaé, kiedy
21likwidowano administracyjnle unig w Cesarstwie, pozostawaXa Je-
dyng diecezjz gr.~kat, pod panowaniem rosyjskim. Unickiemu biskue
powl chetmskiemu podlegaly wéwezas tereny taciriskich diecezjis A
augustowskiej, podlaskiej 1 lubelskiej oraz placdwki w Warszawie
i Krakowie. :

Wiadze carskie dqzyly do umocnienia pozycji Cerkwi prawo-
stawned na wschodzle Krélestwa, jako jednego z gidwnych narzgdzi
ﬁanmnia rosyjskiego, a po upadku powstania styczniowego otware
cle grosily potrzebg "oczyszezenia® liturgii unickiej od "nale-
ciatodci® Racifiskich, Wkrétce tez podporzadkowaly sobie instytu-
cjonalnie KofedéX unicki - od 1867r. zarzadzaé miato jego spra-
wani Ministerstwo Ofwiecenia Marodowego, a od grudnia 1874r, De-
partament Spraw Duchowfch Obeych Wyznafi MSY,

¥ granicach unickie} diecezji chekmskie] warstwe domirui-
Jdgcg stanowili Polacy 1 od wiekdéw osiadXa tu Judnoéé kresowa
/ze wszystkimi tego konsekwencjami/, okreélana w literaturze
polskie]j mianem "rusiviskiej® bgdZ "ruskiej". Ta ostatnia nie
miala wyksztalcone] fwiadomofci narodowej, a za rosyjsky bynaj-
wniej sig nie uwaZala, choé jako takg traktowaly Ja wladze ve-
borcze., Tymczasem duchowlefistwo z zakonen Bazyliandw 1 wierni
uniccy brali juz wczeénieJ udzial w polskich powstaniach naro-
dowych, Nierzadkim zjawiskiem byty tu mak2efistwa mieszane ped
wzglgdem i etnicznym i spotecznym, a sakramenty przyjmowali ka-
tolicy w kosciotach obu obrzadkdéw = z reguly decydowaly o tym
Jedynie wzgledy praktyczne. Szlachta polska opiekcwaXa sie cer-
kwiami i kaplicami unickimi w swoich dobrach, niejednokrotnie
fundowaia nowe fwigtynie - i stad posiadala nawet prawo wplywu
na decyzje biskupa cheimskiego o obsadzeniu miejscowego pro-
bostwa., Migdy nie istniaty tu na szerszg skalg konflikty na tle
narodowo$ciowym czy wyznaniowym - a stad i spotecznym,
Kilkuwiekowy wpiyw kultury polskiej i specyficzny “plot sto-
sunkéw wyznaniowych, nabierajacy szczegdlnego znac enia w okre=
sie wzmozonego uclsku religijnego zadecydowaly o tym, ze wia=-
dze rosyjskie nie mogly pozyskaé rzesz chiopstwa unickiego dro=
8y antagonizowania go z polsks szlachty /w tym celu wprowadzono
instytueje¢ komisarzy wiosciafiskich/ i prébami demagogii agrarnej.

P

o 5 5

Wreez przeciwnie - wzmacniato to selidaryzm spoieczny.

W latach 1864-66 rozpoczgla sig planowa akcja rusyfikacji
wschodnich obszardw Krélewstwa, na niespotykar; dotgd skale,
Do ®gpieki® nad rosyjskimi rzekomo unitani uZyto trzech "narzg-
dzi apostolstwa prawostawnego™: szkelnictwa, kleru i czyno-
wnictwa, : v

Ukazy jugerheimskie Aleksandra II z 11 wrzesnia 1864r. na-
rzucaty ludnosci unickiej szkoly rosyjskile, JednoczeSnie zaczg-
to likwidowaé s %oty polskie, z ktérych unici dotad korzystali.
Maczelnik nowo powstatej dyrekcji naukowej w Chelmie, Ukrainiec
?,G, Lebiedyncew, udal sig w tym roku do Galicji dla werbunku
dzlataczy na ChelmszczyZnle. Przywolywal te kadry nauczyclelskle
do szkér elementarnych i cerkiewnych z rdzennej Rosji. MNa szkol-
nictwo rosyjskie przeznaczyli zaborcy w tym rejonie 40 tys.rb.,
ale zaréwno szkoly w miastach, Jek i szkéiki elementarne pa wsi
nie mogty funkejornowaé z powedu braku ucznidwl Ludnoéé - nawet
unicka = nile ake aXa rauczyciell rosyjskich, Mimo to wladze
yskaty w 1866r, dodatkowo 50 tys. rb.
ludowych., Wkrdtoe tez otwarto rosyjskie

ot

wingdel prawoszawnej, m.in. mgskie

(3

yiikacyjny przeprowadzano SZozd
istracji koScielnel. Mamiest-

géinie
nik Kré % rozporzadzenie zakazujace mie-
, wiernych obrzagdku greckiego.
kolei zabrania® ksigZom tacifie
cictach unickich, a unickim

zaniem powyZszego rozporzadze-

szania sig kleru %ac
Cyrkularz ze stycznila 128
skim odprawiania nabozerfistw w k
w Yacifiskich, Dozér nad pr:
nia powierzono miejscowym ¥

nasg zakazow

ndusze rzgdu z kar nal
2ko nagredy za subordynacjg wiadzom
- kKlerowi unickiemu, liczac fz racji niskiego uposazenia/ na
jego cheiwodé, Metoda ta nie zdala jednmak egzaminu,
Przygotowania do calkowlte] likwidacji unii w Erélestwle,
tj, diecezji chelmskie] ~ poprzez systematyczne uszczuplanie
samodzielnoéci Kofciota gr.-katol., - trwaly przez okres dosyé
dtugi /okoto 1o lat/ - podobnie jak ma Litwie i Biatorusi przed
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re 1839, Z tg mydly ks, Wrodzimierz Czerkasski - Jjeden 2z czoZo-
wych dzialaczy tzw. Kemitetu Urzadzajgcego d.s. Krélewtwa Pol-
skiego, Sprawujgcego praktycznie wiadze w kraju = dobierar schie
ng wepdipracownikéy giSwnie Galicjan wyznania gr.~katol., orien~
tuJgcyeh sie na Rosje. Przewodniczacym sekeji unickiel Komitetu
zostal Pantalejmon Kulisz, ktéry = zdajac sobie sprawe z faktu,
2e wiréd unickiej ludnofci Chelmszezyzny brak ukraldiskic] Swig-
domoses narodowel 1 Ze bliska Je) byla kultura polska - nie Tue
dzit sig nadziejq "powrotu® tych ziem do Ukrainy. Stworzyk wige,
poczgtkowo na ulytek wiasny jedynie, teorie wepciniscia klina
migdzy Ukraing a Polske ~ w celu przegrodzenia ich o4 sicbie -

w postacl zrusyfikowansej Cheimszezyzny, Dziatal on tym kierun-
ku wapdlnie z czionkani Kemitstu Urzgdzajacego.

Usitowano wige na réZne sposoby zjednaé soble lud i kKler
unicki, ¥ stosunku do tego ostateniego pozorowano wapaniatomy$le
nosé i wspélczucie, ofsrujze nawet pomoc mat-rislmg = co wobec
cz@stego fakitu obarczenia ¥leru liczrg vodzing nie byke bei Zna-
czenia, Ucliekano sig do pochlebstw, oblecywano zouwite wynagrodze-
nie za ustgpsiwa ~ polegajace gibwnie na odrziomaiu elementdw
liturgti /pledni religijne, rézanlec ete./ oraz takich elementdw
dak organy, konfesjonaly, komze, chorggwie, z rawet monstrancie -
i siano nlezgode poéréd kleru, Aby wprowadzié w bigd wiernych
ogioszony ukaz carski o przezmaczeniu funduszy rzadowych na
renowacie kofcioldw unickich., Wezystkie te préby nie zdaty jJednak
rezultatéw, wobec czego zaczeto wyrzucaé kKler - wraz z rodzinsmi
~ 2 parafii. Blisko siedemdzlesigeiu duchow: ych przeszlo do Cae
licit z obawy ngdzy, ktéra czekala pozostalveh w kraju. Nerzad-
kle byly wypadki osadzanias ksiezy umckich % wigzieniach lub
zsytek w giab Rosji.

Prébg osiabienia wplywu kleru unickiego 1 szlachty polskiej
na ludnofé unicks byto zniesienie ~ ukazem z lipeca iXe = paw
tronatu szilacheckiego nad parafiami unickimi, na rzecz Komisji
Unickiej w ¥Warszawle, Wierni mieli wydieraé odigd stzrostév cere
kiewnych, dbajqeych o "prawomyslno$é" ksiezy, Starcsta taki
Jednakie cieszyé si¢ musial poparciem i zaufaniem kleru prawo-
Stawnego oraz wtadz miejscowych, Zadpa parafia stzrosty nie wye
brata dobrowolnie = czyniono to dopiero po uzyciu przez wiadze
ostatecznego argumentu, a mianowicie wo,jsk&.

S

Uderzono tez w Xlasztory bazyliszfskie, joko placduwki kultu\‘«-
ry polskiej, ktére w doble minionego powstania zajgly zdecyde-
wanie antyngorcze stanowisko., Cztery klasztory - w tym chelm-
ski - zlikwbdowano, a piaty /w Warszawie/ oddano pod wiadzg bi-
skupa chetmskiego, kasujac Jednoczednie instytuclg prowincjemala
bazyliaiskiego,

Wiedzgc o pozytywnym stosurku chelumskich wiadz diecezjalnych
nyel do powstania stycznicwege, odktadaly tez wladze uroczystosé
wyswigcenia na ordynariusza biskupa nominata Jana Kalifiskiego.

W 1864r, jeszcze zostal on wezwany do Warszawy, gdzie Czerkasski
za23dal od niego zmiany Jgzyka polskiego na rosyjski w kazanlach
kodcielnych, zblizenia cobrzeddw unickich do prawosiawnych, usu-
nigcia organéw 1 wprowadzenia diakéw cerkiewnvch oraz kszitalce-
nia klerykéw w duchu prawostawnym - propormjac mu "tapéwke”

w wys, 10 tys. rb. Biskup oparl sig 2zdaniom, a Prapdéwki® nie
przyjat. Pozbawi\cmo go wigc pensji 1 nadal nie zezwalono - mimo
upomnief Rzymu - na wydwigcenle go na ordynariusza.

Z inspiracji Czerkasskiego naczelnicy powliatdéw 1 gmin oraz
zandarmerii buntowali miejscowych ksigzy unickich, przesytajac
im teksty kazad w -jgzy}m rosyjskim i wprowadzajgc system AYaw
pbwek™, Higkszycﬁ rezultatéw aedmk niecsiggnigto - wobec czego
zaczeto czynié insymuacje, 2e kinkretni par’aﬁanie i ksigza Zg=
daja Jjgzyka rosyjskiego w kodciotach. Ci zad = zapytani okdlni=-
kiem przez biskupa = zaprzeczyli temu,

Tymczasem Czerkasski samowolnie odesiaX profesora teoclogii
w seminarium chelmskim, Xs.Smolefica, na emeryturg. Wobec oporu
biskupa nie zdotal usungé rektora seminarium, ksigdza Szokal=-
skiego - ale swego pretendenta, ks, Hipolita Krynickiego z Ca-
licji, uczynit prefektem gimnazjum., Mimo tych Jego krekdéw pro-
fesorowie seminarium stali wiernie przy swoim biskupie.

Stato sig jasne, ze wszystkie przedsigwzigcia podejmowane
przez wtadze zmierzajs do likwidacji Kofciola unickiego - 1 faw
kt ten ujawnlaé zaczal biskup Kalifiski swoim diecezjanom w li-
stach pasterskich, Na przetomie wrzeSnia i pazdziernika 18667,
z0stat on - ostatni biskup nominat chetmski - jednak areszto-
wany i deportowany do Wiatki, gdzie wkrétce zmarl, Tak realzo-
wane byio przyrzeczenie, dane deputacji unickie] przez Aleksan-
dra II w r, 1865: "Dajg wam siowo cesarskie, Ze nie pozwolg ni-
komu zmienié, ani naruszyé wasze) wiary”.

Jesienia 1866r, rzad mianowal administratorem diecezji
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cheXmskie] mgﬁamzega kanonika kapituly lwowskied, Jézefs Wsiw
cickiego, Odbyto sig to bez upowainlenia biskupa i kapituly oraz
Stoliecy Apoestolskied « a wige niezgodnie z prawem kanoniczmym,
. Dwaj profesorowie seminarium duchownego, ktérzy zaprotestowall
. przecivito temu zostali aresztmni i osadzent w wigzleniu Jubele
‘skim,
Rektoren seminarius uczym V6jcicki ks.Krynickiego, ktée
ry oglosik klerykom, 2e odtyd w wykladach i rozmowach prywatnych
~ obowigzuje Jezyk rosyjski, Dymisjonowat tez wielu profesoréw -
'pod_obnie zreszty, Jak dzickandw i proboszezéw - mlejace ktérych
zajmovall karierowicze specjalnie sprowadzeni z Galicji. ?osuniezu
cia te wywolaly m.in. protest dziewigclu klervkdw, za co zostali
oni vymceni 2z seminariun i oddani pod nadzér policjii.
¥ marcu 1867r. VW6jcicki wydak rozporzadzenie, w ktérym na-
- kazywal occzyScié obrzgdek greko-katolicki z naleciatodci tacif-
skichs zaprzestaé uzywania jgzyka polskiego, Spiewania "godzinek",

8y na organach itd. Sprzedajuy kler galicyjski, z pomocy wéjtéw

1 soltyséw /Rosjan/, rozpoczqt askejg przemianowywania koScioldw
- unickich na cerkwie pravosiawne, Przemocy wynoszono, bgdZ wyrzu-
cano vz,eﬁ sprzety liturgiczne i kodcielnes monstracje, szaty litur
‘ glczne, oltarze, konfesjonaly i tawki. Organy, ktérych ludnosé
nie pozvolna wynosié z cerkwi, rozblerano na czeéci, a potem
sprzedawano na aukcji, Budowano nowe cerkwle prawoslawne.
Ponlewaz miejscowe duchowiefistwo stawialo wspélnie z ludno-

Sciq zdecydowany opér /jako szczegélne przyktady oporu zbloro-
wego w 1867r. podaé mozna missteczko Lomazy 1 wie$ Hrud na Pod-
lasiu/, czekaty naft kontrybucje i wigzienin. MNierzadko dopuszcza-
‘no sig tez gwaltéw wobec bezbromned ludnoéci, Wmawiano uniton,

e w zmianach do ktérych dazono nie byto weale elementéw prawo-
stawia /urzzdzono nawet wycieczke specjalnej delegacji do ko=
Bcioléw gr.-ketol. w Galicji/.

Duchowiefistwo poczelo w ted sytuacii wysyzaé petycje do
nemiestnika hr. Berga odwiadczajqe, Ze to czego 23da Wéjcicki
nie zgadza sig z duchem Trydentu., Mie omieszkano tez poinfor-
mowaé o wydarzeniach Stolicg Apostolskq. W odpowiedzi Pius IX
rzucit - w encyklice "Levate® = 17.X,1867 r. klgtw: na Wéjcickiego
ckiego, konsystorz zarzqdzajqcy diecezjg /przemianowany z ka=
~'Pltuly diecezjalnej przez Czerkasskiego w 1866r./ i "wszyst-
kich im sprzyjajacych® = za préby narzucenia prawoslawia.-

)

<G

W},adze rosyjskie aresztowaly i osadzily na cztery mlesig-
ce w m,zzmiu adninistratora Wsjcickiego, ale po zwolnleniu
otrzymal pensje rocang w wysokosci 3 tys. rb. Wiadciwy powdd
tego kroku tkwll chyba Jednak glzie indzlejd: Wélcickiego uwa-=
zano mimo wszystko za zbyt malo energicmwm i warto bylo g0 PG
fwigci¢ dla sprawy daleko waznlejszej - odzyskania zaufania uni=
téw, Temu celowi zreszta siuzylo réwniez dymisjoncowanie ks,

W.A, Czerkasskiego.

¥ roku 1868 stanowisko unic&iego biskupa chetmskiego ob-
jax byiy czlonek lwowskie] Glownej Rady Ruskiej, ks. Micha
Kuziemski, Stosun!fi Rosji z Rzymem ulegly tymezasem lekkie] po-
prawie, dzigki rozmeowocm posla rosy;iskiego z nuncjuszen apastol-
skim w Wiedniu. Nowy biskup obejmowal wige swé) urzad bez po-
wazniejszych przeszkdd, rozpoczynajac jego sprawvovanie od zio-
senia przysicgi na wiernoié cargwi i wtadazy rosyjskiel, Majac
poparcie Milutina prowadzil on energicznq dziatalnos$é w wyty-
czonym przez skphkw swWego poprzednika kierunku., 23 paZdzierni-
ka 1868r, wydal wigc okdluik ‘do*duchoviefistwa zakazujgey Splewu
piedni polskich, Okdlnilk ten, Jak i towarzystwo, ktérym sie Ku-
ziemski otaczal /brodaci ksigza galicyjscy - tak pmypcmgjqcy
unitom zznienawidzonych popéw prawostawnychl/ zrazity dofi lud
i miejscowe duchowiedistwo. Nowy okélnik z 25 czerwca 1869r.

1 odezwa do biskupa rzym.-kat. w Lublinie, by zabronit ksigzom
katolickim wpisywania unitdw do bractw rézaficovego 1 szkaplerz-
nego /zniesionych juz .w KoSciele unickim/ dopetnity miary.
Ale deputacia 150 unitéw u gen.-gu’b. warszawskiego Kotzebue’go
nie osiggngla 2adnych pozytywnych rezultatéw. Kuziemski jednak-
2e zrozumial chyba, ze swoimi antypolskimi zepgdami provadzi
unig do upadku, bo wiosmy 1871r. cpuscil Cheim. Mimo, iz wtadze
poder?ewazy g0 o brak energicznodci 1 ostroznoié otrzymai on
swg dziatalnodéé w di ecm,ji ‘order $w, Anny I klasy. Zmari
18791‘. poza diecezjg, pr‘awdopcdobnie w Galicji.

Po wyjeidzie biskups sprawami duchownymi zarzgdzall na-
czelnicy powiatéw. Papiez 2aé w lidcie skierowanym do Kleru
gr.-kat. w Galicji surowo potepit Kuziemskiego i innych prze-
dstawiciell tamtejsze] hierarchii jako narzgdzi prawostavia
i wyrazal ubolewanie z powodu ngchizmatyzacji® liturgii unic-
kiej oraz pocieszal lud Chetmszezyzny. List ten, przedrukowany
we Lwowie, krgzyt potajemnie wéréd unitéw diecezji cheimskle]




- 10 =

= umacniajac ich przekonanie o stusznodci sprawy, ktérej bro-
nili. w
W»'rétce jednak rzzdy v diecezji objat mianowany'rzad na
administratora, katecheta tarnopolski i lwowski - o prowinten-
c3i réwniez moskalofilskiej - Marceli Popiel. Wystal on list do
Rzymu z proébq o tymczasowe zatwierdzenie na cheimskie] stolicy
biskuple), ale odpowiedzi nie otrzymal. Wiadzy Jego, poza guber-

“niamt suwalskq i lubelsky /czeiciowo/, z Teguly nie podporza- ‘ ]
dkowéano sig. Wraz z Popielem przybyla liczna grupa mtodziezy '
‘2 Galicji, ktéra studiowaé miata nauki teologiczne w seminarium ;

chetmskim, gdzie tez z polecenia Popiela wyswiecal ich zapro-
szony emerytowany biskup koSciola buXgarsko-unickiego Jézef
Sckalski. 2 seminarium wyszto wéwczas na ksigiy okoto 100 nie-
douczonych klerykéw /w przysiqdze kaplatiskiej pomijano oczy-
widcie kwestie wiernoSci Stolicy Apostolskiej/. Obejmowali oni
wakujace godnoSci 1 probostwa, bgdge wygodnym narzgdziem w rgku
Popiela. . : - 2
%Hsliczanie® /duchowni z Galicji/ = na ktérych opart sig
Popiel - nie cieszyli sig zaufaniem ludnofcl, ktéra przyjela
ich niechstnie, a nawet wrogo - widzgc w nich narzgdzie poli-
tyki rzgdowej. MNiekiedy traktowano ich jako "niemieckich pro-
wokatoréw", Przysztoié miata potwierdzié cobawy unitdéw - wszyscy
oni bowiem pomagali Popielowi /gX. Diaczan, Liwczak, Chojnacki,
Dobriafiski i Meumowica/ i wszyscy niemal /oprécz Pilaseckiego/ -
Jako pierwsi przejsc mieli na prawoslawle. Sied cerkwi powig-
kszala si¢ nieustannie dzigki subwencjom panstwowym - budowano
Jje tam nawet, gdzie pmwoslawwu\g'sedynie straznik 1 wéjt
goiny®

Popiel polecil zastapié dawne Splewy koSclielne unickie
/nierzagko w jgzyku polskim/ Spiewami prawostawnymi, Odpowie-
dzig ze stromy unitéw byly rozruchy i tzw. bumty babskie /wy=
rzucanie sprzetéw z plebanii/. PrzesSladowal tez kler - oSmiu

opornych dziekanéw nie chczcych odprawiaé nabozenstw na modlg .i
prawostawng zostalo uwigzionych /trzech z nich przeszlo potem ;
na prawostawie, jeden zaé popelnit samobdjstwo/. Ksiadz nie - j

mégt bez paszportu opusdcié teremu parafil z uwag: na zakaz gu-
bernatora. Alé to, co miato najbardziej pogngbi¢ rodzimy kler
unicki i1 wiernych dopiero nmadchodzito...

W pazdzierniku 41873 r. konsystorz chelmski pod naciskienm
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rzadu - za sprawy Popiela - wyznaczyi duchowledstws unickiemu
trzymiesitzcznj termin do przyjgcia prawostawis i zaprowadzenia
nabozefisty prawostawnych w kosciotach unickich na 1/13 stycznia
18747, JednoczeSnie wigzienla zaczynaly zapelniac sig¢ "niepo-
stusznyn® klerem unickimj W tej sytuacji wielu duchownych opu-
szczato parafie 1 udawao sig na dobrowolre wygnanie do Galicji. . 3

- X
b 4 X

Kasata unii nie byta celem samym w sobie, lecz stanowila
istotne ogniwo w catoksztalcie koncepcji rusyfikacyjnych caratu
wobec Cheimszczyzny 1 Podlasia. Wydzielenie Chetmszczyzny bo- -
wiem, zaproponowane w 1865r, przez ks.WA. Czerkasskiego, nie\
byto bynajmniej efemerycznym pomystem - 1 projektu tego nie za-
niechano po wyjeZdzie z Krélestwa Jego inicjatora. Wyszystko
bowiem, co dziato sig przed 1866r., i potem zmierzalo w tym wta-
énie kierunku, By doszto Jednak do realizacji projektu nalezato
"zwiekszyé procent wyznawcéw prawostawia” - droga zniesienia
unii i "dobrowolnegn powrotu unitéw na tono prawostawia®.

Plany likwidacji unil i przytgczenia Jej wyznawceéw do Ko-
Sciota prawostawnego powstaly Zresth tak2e niezaleznie od Po-
plela - w Srodowiskh miejscowe) biurckracji carskiej /naczelnik
powiatu Jemcow’m komisarz do spraw wtoSciaiskich Kokoszkin/
oraz centralnej /naczelnik do spraw unickich przy Synodzie, Si-
dorskij/. Powyssza inicjatywa znalazla aktywne poparcie guber-
natora siedleckiego /Gromeka/ , lubelskiego /Buchowski, potem
Leszin/, generat-gubernatora warszawskiego /F. Kotzebue/ i prze=
wodniczgcego Synodu, Pobiedonoscewa.

Lata 1874=75 miaty przyniedé finalizacjg owych zamlerzed.
Cyrkularz Popiela do duchowlefistwa diecezjalnego i propaganda
szerzona przez popéw gallcyjskich jednak nie wystarczyly.

Zimg 1874r, wiaczono do akcji wojsko, Zzandarmerig i policjg.
Aparat przymusu realizowal likwidacjg unii w sposéb niestychanie
brutalny i krwawy. Stoscwano terror indywidualny i zbiorowy

w postaci chtosty, uwigzieh /gt. w Blalej, Siedlcach i Chelmie/,
deportacji w gtab Rosji 1 na Syberig - wreszcle strzelania do
bezbronnej ludnofci. Takie miejscowosei Jak: Dreléw i Pratulin
/w obu wypadkach $mieré kilkunastu unitéw i zranienie kilku-
dziesigciu/, Hrud, Lomazy, Piszczac, Horbdéw czy Biata urosty
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do rangi symbolu oporu, a nierzadke tez aktéw determinacji i wrgez
fanatyzmu unitéw uporczywie trwajacych przy wierze swoich przo-
dkéw - szcegélnie na Podlasiu, Nawet péZniejszy prawostawny bi-
skup Rulogiusz, zazarty wrég unitéw i polskoéci, pisal po latach:
*W guberni lubelskiej unitéw przygotowywano stopniowo i gidwnie

. staraniem wiadzy duchownej, v siedleckie] za$ porywczo i wylgcznle
sitami wiadzy $wieckiej®. JednoczesSnie umniejsza tu ming Po=
plela piszac, e chetmskie wiadze diecezjalne po Kuziemskim uzna-
waty, 2en "/.../ nawet w lepxiej przygotowanej Chelmszczyznle
Jwtadciwed = przyp.J.P./ na przquczenie jest za wczeénie".

nie rosyjskich! /.unitéw przypisze wowczas Eulogiusz gubernatorom,
policji i urzgdnikom, ktérym zalezeé miato jedynie na pomySlnych,
choéby fikcyjnych nawet, raportach wysytanych do Petersburga.

Do vspézwinnych zaliczy tez duchowieristwo prawostawne, ktére = v
jego zdaniem ~ nie potrafito na odpowiednim poziomie postawié
zadania misjonarstwa. Im tez, podobnie Jjak rzadowi /w oscbach
Mijutine 4 Czerkasskiego/ zarzucl brak cierpliwcaci i pochopnosé,

W ezerweu 1874r., w czasie pobytu Aleksandra II w Warszawis,
prieds‘&awiciele parafili unickich zamierzali prosié cara o zmiang
rozperzgdze konsystorza dotyuqcych Wogzyszcezenia obrzgddu”,

Me zostall fednak dopuszezeni przed jego cblicze. Zorganizowano
natomiast deputacie wiernopoddariczg, na czele z Poplelem, ktéred
pod grefbg Sybiru nekszano przedstawié carowi Zyczenie dobrowol-
nego przejécia ma prawoslawie. Z inspiracji witadz miejscowych za$
= juz od 1873r. - poczgtkowo sporadycznie, a m;;tz:pnie na szeroks
skale - wéjtowie gmin posyiali do gaﬁfnatc‘c ,\B—n—ﬂ’rzeasme na pras
wostawie, na pedstawie ktérych gub. siedleckl Gromeka /m.in, przy
pomocy szefa kancelarii Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, bylego
ministra L.5. Yakowa/ przedsigwzial odpowiednie kroki w Peters-
burgu. Odpowledzf na to wszystko byla zgoda Aleksandra II, a W
kwietniu 487%r. konkretnte decyzje Synodu w tej sprawie.

4% majs 1875r. Popiel podpisal akt “powrotu® diecezji
cheimskiej na prawoslawie = tym samym 20 dekanatéw o 270 cer-
kwiami parafielnymi f 75 filialnymi oraz 5% kaplicami przecho-
dzito pod zarzad archidiecezji warszavwsko-nowogeorsijewskie]
Jodtad chelmsio-warszawskiej z sufraganig lubelsks/. SpoSréd
209 kepisnéw Swieckich i 20 zakonnych 140 deportowanc z diecfezji,

' 94 interncwano w Krélestwie 1 Rosji bgdz zmuszon?g%zukania schro=

S R

nienta w Galicll, a 260.578 wiernych przensszono na prawoskaw
wige Podpisanie aktu likwidacji unli przez Popiela oznaczad
miato, Ze nie ¢hoacy uvznad tego Fakiu, sg nleposiusznl wiadzy
curskied, a wige jeako buntownicy podlegals karze, We wslach
unicklch rozmieszcezono policje I wojsko. Za tych, ktdrzy nie
cheield podpisaé przyjecia prawoslawia podpisywano w kancelar-
iach, Jjako za analfabetdw., Na p‘é?woslawie przepisywano kazdego,
kto dopeknil chofby Jjednego obrzgdu koScielnego w cerkwi unic-
kied, 1lub mis¥ przynajmnie] jJednego przrodka unitg! Jednoczed-
nie wiadze miejscowe skaly do Warszawy 1 Petersburga raporty
denoszgee, %e ludnosé gotowa Jest przyjaé dobrowolnie prawc-
stawle, Minister h, Totstod 1 inni dworzanie pétetsburacy
triumfowall, Z rozkazu cesarza wyasygnawano z banku palistwa
ponad 1/4 min vb, na koszty nadzwycza;jnych festynéw z okazji
fdobrowolnego powrotu” unitéw na tono Cerkwi prawosiawne].
Uz‘oczg{'tosci oficjalue odbywaly sie w miastach powlatowych obu
guberni, pc:siadajqcych tzw. ludno$é rosyjskg, kolejno: w Za-
modeciu, Chelmie, Blatej i Janowie Podlaskim. Do s2két Chelm-
szezyzny Yozestano broszure "Dla ludu rosyjskiego Podlasia

i Rusi Chelmskie) na pamigtke powrotu unitéw do Cerkwi prawo-~
stawned w roku 1875%, a w Petersburgu wybito specjalny medal -

' w obu wypadkach przedstawiano wydarzenia cheimskie, jako spel-

nienie woli ludu przez "mitosciwego™ monarchg.

W imig prawdy wystgpowali prawoslawny arcybiskup warsza-
wski Joamnicjusz - "zaszozytnie® zesany do Odessy - 1 jeden
z naczelnikdw Zandarmerii powlatu bialskiego, przenieslony do
guberni. centralnych, Liczne skargi unitdéw do wtadz ;centralnych

- zaé nie przynosily zadnych rezultatéw. Ta karta dziejéw okazaé

sie miata definitywnie zamknigty - lecz rzeczywiste efekty ka-
saty unii uwidocznily sie dopiero po trzydziestu latach,

PIEC28¢ JR2ONEGO 7 OTATNICW umMiciicM
BISRVOOW CHELMNSKICH fuw Posiadenis anestad
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ANEXS

Ludomir Bierikowski, /Chelnska/ Diccezja prawostawna, w Encyklo-

‘: , pedia Katolicka TN KUL, T.III pod red. Ro-

mualda kukaszyka, Ludomira Bierdkowskiego,

Feliksa Gryglewicza, Lublin 1985,p.132-133.
“DIECEZJA PRAWOSLAWMA - istniata w XIII-XVI w. jako d.ch. VAT
a od pocz. XX w, jako d.ch. i lubelska /2/.

1, Prawostawna d.ch. = utworzyt w 1 pot.XIII w, ksig2g
Daniel Halicki, poczatkowo ze stolicg w Uhrusku, nast. /ok.1240/
w Chetmie; przejsciowo /ok.1247-56/ byka ona w unii z Rzymem na
skutek polityki Daniela, zmierzajgce) do uzyskania od papieza
pomocy przeciw Tatarom, ponownie po unii =» florenckied, na co
wskazuje przywile) nadany 1444 cheimskiemu bpowl Jerzemu przez
kréla Wiadystawa Warneficzyka. Poddgte po unii brzeskied /1596/
przez prawoslawnych préby przywrdcenia d. c¢h. jej plerwotnego
charakteru doprowadzily do nielegalnej konsekracjli 1620 przez
jeroz. patriarchg Teofana na prawosi. bpa cheinskiego Paizjusza
Hipolitowicza Czerkawskiego, ktéry Jednak nie ooigt rzgddw,

a po ugodzie zborowskiej = do przekazania przez krdéla 1650
bpstwa cheimskiegoe prawosiawnyms 1652 formalnie zwrdcono je
uniton,

D.ch. podlegata metropolii kijowskie}, przej$cilowo,

w XIV w., efemerycznej metropolii halickiej. Bpi chelmscy od
XV w. przybrali dodatkowo tytut bekskich /- Bexz/. CObszar d.
che pokrywal sie poczatkowo z granicaml ksigstwa Daniela, tj.
obejmowal, oprécz péiniejsze] ziemi chetmskiej /wéwczas bez
czgdcl zabuzanskiej/ i beldkiej, réwniez zauch. cze3¢é /po lewej
stronie Bugu/ ziemi brzeskiej; w XV-XVI w. ustalil sig w gra-
nicach ziemi cheimskiej /w sktad ktérej wesziy w XV w, zabu-
safiskie wicsSci lubomelska i ratnefiska, nalezgca do diec. wie=-
dzimierskiej/ i woj.belskiego; nalezaly tez do nlej parafie
we wsch, czefci woj. lubelskiego. Pod koniec XVI w, d. che
zajmowala ok. 22.000 kmz i liczya ok.320 parafii; spodréad 38
miast i miasteczek diecezji 13 mialo wigcej niz 1 cerkiew
/Cheim - 5, Betz - 4, Busk, Horodio, Luboml, Ratno, Tyszowce,
VWojstawice po 3, Hrubieszéw, Krasnystaw, Potylicz, Sokal,
Stojansw = po 2/,

s A

Lista bilskupéw-hAsaf /Jossat/, bp uhruski

220 ’w’? Ivan /ok,1240-60/, Charyton /14157, Sawa /1433%/,
Ly /1/““/ Grzegorz z Depultycz [1446-67/, Sviwester zw, Sawa
0/ Berasym /HrySko Okuszkowicz/ z Bezka (1871897, Sy
thak /149415047, Filaret ObtaZnicki /1507-33/ , Jonasz
Twaszko/ Sosnowski /150407 nominat, 1533-45/ » Wasjen /Bazyli/
Baka / 546<52/, Teodozy kazowskl /1552-65/, Zachariasz /21 evileo
Ilieszewicz/ z Krasnegostawu /1566-77/, Leoncjusz /Levko Ziei
kmuca zv. Zachariaszewlcz/ Petczydski /1577-85/, Dionizy /Dy“
mitr Hryékowicz, zi¢é bpa Zachariasza/ Zbirujski /1585-96 «

1596 bp unicki/, Paizjusz Czerkawski 71624/, Dionizy 33alaban
/16505271,

Jarusz Kanla, /Chelmska/ Diecezja unicka, ibidem, p.133-135,
YDIECEZJA  UNICKA ~ istniata od przyjgeia 1596 unii -» brzes-
kie) przez bpa D. Zbirujskiego; 1875 zostala zniesiona,

e Geneza 41 dzile]Je - Zbirujski wraz z 6/

‘ bpami podpisall unie, za ktdry opowliedziaka 81¢ zZnaczna wige

kszo8S prawostawnych; po wznowlenin 1632-33 hieravchii PrawG-
stawne} krdl Wiadystaw IV przywilejem z 14,III,1635 zagwarantos-
wal unitom pesiadanie d,ch.; wshutek klesk ponlesioaych w woje
nie kozackiej /1648-50/ krél Jan Kazimierz przekazat bpstwo
cheimskie prawostawnym, juz jednak 1652 oddat Je w posiadanis
unitom, D.ch, w kodeu XVII i w XVIIT w, obejmowata terytoriunm
dawniejszej diecezji pravostawnej3 w 1 poX., XVIII w, nie byZo
tu 2adnych prawosk, cerkwi.

W wyniku wydarzed polit. 1772-1818 granice diec. ulegaly
kilkskrotnym zmianom; przed 1772 nalezata do diecezjlwehiimska
woj. ruskiego, woj. belskie bez okrggu lubaczowskiego, kilka- :
nascie parafii /tzw. dekanat kaszogrodzki/ w obrgbie woj. wolyiie
skiego oraz kilkanasScie cerkwi wzdiuz wsch. granicy woj. Ilubel-
skiegoj powierzchnia diec. chelmskn~heiskied wyncsila 22, 'lOOkmgk
Po I rozbiorze /1772/ diecezja utracita z rozporzgdzenia ces,
Jézeta 1T i za zgody metropolity kijowskiego J. Smogorz ewskiego
wigkszosE parafil objetych zaborem austr. na rzecz disc, prze-
myskiej i lwowskieJ. W wyniku III rozbloru /1795/ resztki diece
zji przypadiy Rosji i Austrii, przy ktdérej pozostal Chelm,

W 1796 bp objat w administracje parafie brzeskiej czgdei diec,
wiodzimierskiej na lewym brzegu Bugu; parafie poleskiej czgsdel
d.ch, weszly od 1798 w granice diec. uckiejj 1809-18 d. c¢h,

e
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_objeta wszystkie parafie w Krélestwie Pol. nalezgce poprzednio
do diec, przemyskiej /okrgg zamojeki/, wrodzimierskiej supra-
skiej - ftéwnie w woj. lubelskim, podlaskim, augustowskim i Wol-
nym Mie$cie Krakowie, 0d 1807 d.ch. nalezala do metropolii ha-
lickiej; bezpoirednio Stolicy Rpost. podlegata 1830-75.

Po upadku powstania $830-31 wiadze ros. usilowaly poddaé
d.ch, jurysdykeji Swigtego Synodu, aby oderwaé unitéw od Ko-
éciota kat.j ros. planon "zJednoczeniowym® zdecydowanie prze-
civstawili sig bpi, zwk. F.F., Szumborski [1828-51/, J. Tarasz-
kiewicz /1851-63/ & J. Kalifiskt /[4863-66/, kiéry dez sakry
zmar pa wygnanfu. Wkrétce Jednak marzucony administrator ks.
Jézef Woycicki [1866-68/ wprowadzit do seminarium profesordw
prawostawnych, dokonst delatynizacji katedry i kofciotéw /usu-
nat Tawki, kKenfesjonaly, monstrancje, dzwonki/, separowal du-
chownych gr. od Yac., zabromil uiywania jezyka pol. w koScio-
Zacit, oduawiania réfafica, noszenia szkaplerzaj duchownych nie
wypelniajacyeh rozkazdw sduinistratora aresziowano. W 1868
rzgd ros. usuml Wéycickiego, a rzgd w d.ch. powlerzyl miano-
‘wanemy przez Stolice Apost. bpowi Kuzlemskiemsg za Jego wsta-
wiennictwen zwolniono z wigzied wielu kslezy. Kuzienski, za-
chowaszy *reforay® poprzednika, ¢stabil duchs oporuj pozbawio-
ny 1871 urzedu, zostal wydalony do Austrii, Administratorenm
misnowane sprzyjajgcego prawostfawiu ks, Marcelego Popiela, za
ktérege rzgdfw zmuszono unitéw sily do przyjg¢cia prawoslawiaj
18,171,987 Popiel w imienfu duchowieristwa katedralnego i kon-
systorza chelmskiego zredagowal prof$be o przyjgcie 120 parafii
do koScicla prawos.j zjednoczenie unickie}j d.ch. z KoSciolem
prawostawiyn ogtosit 6,IV,1875 ces, Aleksander II; Swigty Sy-
nod 1.V, 1375 mkmorowal Ja do warszawskiej diec. pr‘awosla—
wrede

2.0rganizacja terytorialna -
°o0fi1cjalaty okregowe - uksztaltowaly sig
dopiero w XVII-XVIII w.; w pot. XVIII w, istnialy 2 oficjalaty
[chetnski § betski/, liczgce po 11 dekanatéw.
®Bekanaty - Odpowiednikiem urzedu dziekana w Kofciele
2ae, byt tu urzgd protopopas poczgtkowo sprawowal on wladzeg
sgdowniczg futracona w XVIII w./, stgd zw. eficjaiem; protopop
stal na czele Jednostki terytorialmej zw. protopepis, zastgpio-
g od 2,po2.XVIX v, nazwy "dekanat®; w 1620 bylo 13, a 1772 -
22 dekanaty. Bp P. Wazyfiski na synodzie 1794 - 6 pozostalych
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wiwezas przy d.ch. dekanatém, a 1873 tyike 12,

3°s1eé ~paraflalaa -~ tyla konkymaciy steci par,
pravostavne} diecez;}i Dok¥adnych dauvch o para Tinch d.che.

w XVII 11 pal: XVIII w. Brak. Obszar parafll wynosi® éreﬂmiu [
41,1 kn®, a liczba wiernych 295. ¥ belskie] czefci d.ck. prze-
wataly parafie jednowlaskows foir,77%/, w chelmskiej - wielowio-
skowe/63%/. ¥skutex zmiam granic dlec. 1796 do d.ch. malesalo
tylko 80 parafii, 1826 287, 1857 -~ 270 foraz 7% cevkwie fi-
1ialref, 1873 - 266, ¥ diec. 1852 pracowale 276 ksigzy, a 1863

- 209, w tym 133 prob., 66 adninlstratordw, - 2’8&., '3 kanondkéw ‘

katedrainych 1 5 emerytdw.

3. Instytucje diecezjalne -
Biskupéw pomocmiczych do XVIEL w, po~
wolywano rzadko, zwykle gdy rzadca diecezji byt w podesziym
wieku; nosili onl tytut bpéw belskich; od 1818 /gdy bp chelmski
zasisdat w genacie/ insiytucja bpdéw pomocniczych miala w d.ch,
chavakter statly.
2°Kapituzra /zw. krytes/, istniejaca do XVII w., wznle-
suiona zostala przez bpa F. Clechanowskiego 182G5 nalezato do |
nie] 5 pratatéw i 8 kanonikdw; w ramach rusyfikacji od 1866
praiatéw nszywano starszymi, o kanomikdw mtodszyml protojere-
Jami katedralnymi /scbormmif.
3°Synody, zwt. w pierwszym ckresie, slu2yly utrwalenin
unii; bp A, Pakosta co roku, zwykle w plerwszy niedzielg postu,
zw. soborny, odbywal symody partykularne w réznych miastach
diecez}i; do pocz. XIX w. w symodach uczestniczyte cake ducho-
wiefistwo, W XVIII w, d.ch. byka podziclona na 2 okrggi synodal-
ne /chelmski 1 belsk_!/ 3 1792-95 odrchne synody odbywaly sig
dla dekanatéw polskich i pozastaiych,.
°s eminariunm - powolat synod diec. 1759 za staraniem
bps M, RyXly; poczagtkowo prowadzito Je 3 ksiezy diec., a od
1769 bazyiianie prow. litsgskich, W 1771 bp RyXlo dokomat for-
malned fundacji uczelni; lficzba aiuvmndw przyjucwanych ¢o raku
na studia wabata si¢ od 22 770/ do 8 [1783/. Semizarium ska-
sowal 1804 rzad austr., ale 1810 reaktywowano je; 1863 gromo
dydaktyczno-wychowawcze tworzyli: rekbor, wicedyreltor, ojciec
duchowny, 6 prof. duchownych, Swiecki wykladowca Jgzyka ros.

i filozofii, prowizor, lekarz; ma 3 kursach 1873 byZo 65 alum-
néw, w tym 26 oczekujgcych ma Swigcenia kaptadiskie. Prowadzona
przy seminarium szkola dla dfakéw 1873 Ligzyia 60 uczmidw.

4, Z a k o ny - Bazylianie mieli 1772 w d.ch. 9 mona-
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sterdéw z 84 zakonnikami, 1800 - 2 monastery z 26 zakonnikamiy

od 1810 monastery bazyliandw d.ch. w liczbie 5 /Biata Podlaska,
Chelm, Lublin, Warszawa, ZJamosSé/ zorganizowane byly w pol. pro-
wincji ‘grodzenia NP, ktérg skascwano 1864 wraz z 4 menasteremi
/piaty, warsz. - 1872/3 1817 byto 4O zakonnikéw, 1642 - 30, 1653
- 13, 1866 - 29, Bazylianmki miaty w 1. éwierci XVIIL w, 3 mona-
stery z ok. 80 mniszkami, & 1772 z 23.

5. Lista biskup 6w - Ordynard
Zbirujski /1596-1603/, Arseniusz Andrzejewski /[100
nazy Pakosta /1619-25/, Teodozy Mieleszko /16
lecki /4.11.1628 = 7.VI, 1629/, Jekub Susza /22
1687/, Augustyn Lodziata [koadivator 31.VII.1
Jan Malachowski /28.IX,1691 - 12.I1,169%/,
- 22,I%, 1709/, Jézef Lewicki [26.VI, 1711 - 15
cjan Pilip Wotodkowicz /1731-56/, Maksyullis:
Teodozy Rostocki f12.VII, 1784 - 11,1IV,1790/,
. EA791 = 9,111,9804/, Ferdyrand Clechancuniii
7.1¥,1828/, Filip Szumborski (f10.XIT,1828 -~ 13,1
raszkiewicz fadministrator diec, od 1851 ~ zm.
Jan Kalifeki f241.¥,1863; uwigaiony 23,1X,18
Michal Xuziemski /f22.VI,1868, e)punmx,idiem
5.%X1%,4879/. Bpi pomceniczy - B&r‘tk&miej Haze 7
Wincemty Siedlecki /1819-40/, Jan Peraszkiewicz /18435
‘Jan Kalifski f1863/%,

Iudomir Biefkowski, /Chelmska/ Diecezja pra
. p.133 [c.d. hasia cyt.-

"2, Chelmska i lubelska diec. prawo

ckie skasowane] unickiej d.ch, weszly na mocy ¥
burskiego z 1875 w sklad warszawskie] diecezji pravosiamwnel
przemiangwane) wiwczas na chekmsko-wu‘smwska i”w» WATSZAWSK O~
bielska diedezja prawoskawna/; zarzagdzal nimi s
kar’ius-z[ abpa cheXmsko~warszawskiego z tytulem E:,,,
przy pomocy Zarzadu duchownego z siedzibg w Cl >
Synod 28.V¥I.1905 uiworzyt d .ch. wyodrebnlajac Jg z diec

chetmsko~warszawskiej, ktdra przyjela nazve warszawshie] I pray-

wislatfiskied; ordynariusz d.ch. otrzymal 1905 tytul bpa, a 1912
abpa chelmsikiego i lubel.; byt nim Bulogiusz [¥asilij/ Gieor-
gijewskij fod 1902 bp lubel./; od 1914 bpem chelmskim by Anzae
stazy fAleksander/ Gribanowskij, uprzednio bp sierpuchowekis

2

=21 =
W Jed sk¥ad wchodzity parafie prawosk, w guberni lubel, i siedl.
fod %m,’?, pe wyocdr¢bnieniu Cheimszezyzny - cheimskiej 1 lubel./,
¥ 1913 d.ch. liczyta 22 dekanaty, 282 parafic, 313 kaptandw
1 303.000 viernych, 1 monaster mgski fw Jabtecznej/ z 2 TeZY«=
dencjami i 80 zqkmmikami, 4 monastery 2zefiskie /w Lednej - zal,
1885, Wirowie - 1894, Radef¥nicy - 1898, Turkowicach - 1903/
2 844 zakounicami, D,ch, przestaia funkcjonowad 1915, formalnie
przestala fmkejsuzt istnieé 1923, W czasie okupacji niem,

wznowiono Jg 1940, a 1944 zmesicmo, Jej ord. byl bp Hilarion
J/Iwan Ohijerko/,
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